Дело № 2-11/2012

Р Е Ш Е Н И Е
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕЕРАЦИИ
город Вологда                                                                                                                          16 января 2012 года

Мировой судья Вологодской области по судебному участку № 4 Лопатина С.В.,

с участием истца Суриной М.Г.,

при секретаре Армеевой М.Г.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Общественной организации «Общество защиты прав потребителей г. Вологды» в интересах СУРИНОЙ М.Г. к Обществу с ограниченной ответственностью «Техномир»  о защите прав потребителей,

у с т а н о в и л:

Истец обратилась в суд с иском к ответчику, мотивируя тем, что 28.10.2009 года Сурина М.Г. приобрела в магазине ООО «Техномир» микроволновую печь «ХХХ» стоимостью 3390,00 руб. В микроволновой печи был обнаружен дефект - неравномерное вращение тарелки. Дважды печь сдавалась в гарантийный ремонт, однако дефект не был устранен. 24.12.2010 года Сурина М.Г. обратилась в магазин с заявлением о возврате уплаченных за товар денежных средств. В этом ей было отказано письмом от 28.12.2010 года. Считает, что отказ в возврате денежных средств является незаконным и нарушающим Закон «О защите прав потребителей». Потребитель в случае обнаружения в товаре недостатков, если они не были оговорены продавцом, вправе отказаться от исполнения договора купли-продажи и потребовать возврата уплаченной за товар суммы (ст. 18 Закона). Требования потребителя о возврате уплаченной за товар денежной суммы подлежат удовлетворению продавцом в течение десяти дней со дня предъявления соответствующего требования (ст. 22 Закона). За нарушение предусмотренных статьями 20, 21 и 22 настоящего Закона сроков продавец, допустивший такие нарушения, уплачивает потребителю за каждый день просрочки неустойку (пеню) в размере одного процента цены товара ст. 23 закона. На 31.01.2011 года неустойка составляет 1118,70 руб. Просрочка с29.12.2010 года по 31.01.2011 года составляет 33 дня. 1% в день - 33,90 руб.   33 х 33,90 =1118,70 руб. Причиненный заемщику моральный вред, выразившийся в нравственных страданиях и переживаниях, а также доставленных неудобствах, оцениваю в 5 000,00 рублей. Моральный вред, причиненный потребителю, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его вины. Размер компенсации морального вреда определяется судом и не зависит от размера возмещения имущественного вреда.

Истец просит расторгнуть договор купли-продажи микроволновой печи «ХХХ», заключенный между Суриной М.Г. и ООО «Техномир». Взыскать с ООО «Техномир» в пользу Суриной М.Г. денежную сумму в размере 3390 руб., неустойку 1118,70 руб., моральный вред в сумме 5000 рублей. Взыскать с ООО «Техномир» за нарушение добровольного порядка удовлетворения требований Суриной М.Г. штраф в пользу государства в размере 50% от суммы присужденной судом в пользу Суриной М.Г. Перечислить 50% суммы взысканного штрафа Общественной организации «Общество защиты прав потребителей города Вологды».

Истец в судебном заседании уменьшила исковые требования. Просит суд расторгнуть договор купли-продажи микроволновой печи «ХХХ», заключенный между Суриной М.Г. и ООО «Техномир», взыскать с ООО «Техномир» в пользу Суриной М.Г. денежную сумму в размере 3390 руб. Согласна на заочное рассмотрение.

Ответчик в судебное заседание не явился, о дате и месте рассмотрения дела извещался надлежащим образом.

Суд, исследовав материалы дела, считает исковые требования Общественной организации «Общество защиты прав потребителей г. Вологды» в интересах СУРИНОЙ М.Г. не подлежащими удовлетворению.

За основу берется экспертное заключение № 038-03-00309 Вологодской торгово-промышленной палаты от 31.10.2011 года, согласно которому микроволновая печь технически исправна, дефектов не выявлено.  

В соответствии со ст.18 Закона РФ «О защите прав потребителей» ответчик обязана нести ответственность за продажу товара ненадлежащего качества.

Истец не представил доказательств, что ответчиком был предоставлен товар ненадлежащего качества. 

В соответствии со ст.56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается в обоснование своих требований.

В связи с вышеизложенным, исковые требования удовлетворению не подлежат.

Руководствуясь ст.ст.194-198 ГПК РФ, 

Р Е Ш И Л:

В удовлетворении заявленных требований Региональной Общественной организации «Общество защиты прав потребителей Вологодской области» в интересах СУРИНОЙ М.Г. к Обществу с ограниченной ответственностью «Техномир»  о защите прав потребителей - отказать.

Решение может быть обжаловано в Вологодский городской суд через мирового судью Вологодской области по судебному участку № 4 в течение 30 дней.

Мировой судья                                                                                                                                 С.В. Лопатина

Мотивированное решение составлено 17.01.2012 г.

Решение вступило в законную силу 18.02.2012 г.

